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ЧАСТНАЯ ЖАЛОБА 
на определение Железнодорожного районного суда г. Екатеринбурга от 10 февраля 2025 года об удовлетворении заявления об отмене мер по обеспечению иска

10 февраля 2025 года Железнодорожным районным судом г. Екатеринбурга по гражданскому делу № 2-715/2024 по иску Пэпэтэшина Петра Петровича к Пэпэтешиной Полине Петровне о признании завещания недействительным было вынесено определение об удовлетворении заявления Пэпэтешиной Полины Петровны об отмене мер по обеспечению иска, ранее наложенных определением суда от 19 декабря 2023 года в виде запрета нотариусу Волховой Е.М. совершать действия, направленные на выдачу свидетельства о праве на наследство.
Считаю данное определение незаконным и необоснованным по следующим основаниям.
1. Нарушение процессуального порядка рассмотрения заявления об отмене мер по обеспечению иска
Рассмотрение вопроса об отмене мер по обеспечению иска осуществлено судом без надлежащего извещения истца. Извещение о судебном заседании, направленное на мой адрес почтовым отправлением 04 февраля 2025 года, было вручено только 11 февраля 2025 года, то есть после проведения судебного заседания.
Согласно части 2 статьи 144 ГПК РФ вопрос об отмене обеспечения иска разрешается в судебном заседании. Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте судебного заседания. Рассмотрение дела в отсутствие надлежащим образом извещённого участника является основанием для отмены определения в соответствии с пунктом 2 части 4 статьи 330 ГПК РФ.
2. Отсутствие законных оснований для отмены мер по обеспечению иска в данной ситуации
В соответствии со статьей 144 ГПК РФ в случае отказа в иске принятые меры по обеспечению иска сохраняются до вступления в законную силу решения суда. Судья может вынести определение об отмене мер по обеспечению иска одновременно с принятием решения суда или после его принятия.
Однако обжалование судебных актов в кассационном или надзорном порядке не является основанием для отмены обеспечительных мер. Я намерен реализовать своё право на обращение в кассационный суд в соответствии с процессуальным законодательством. При таких обстоятельствах вопрос об отмене мер по обеспечению иска является преждевременным и подлежит отложению до разрешения кассационного обжалования.
3. Необходимость сохранения обеспечительных мер при наличии перспектив кассационного обжалования
В соответствии со статьей 139 ГПК РФ обеспечение иска принимается судом, если непринятие мер по обеспечению иска может затруднить или сделать невозможным исполнение решения суда. Целевым назначением обеспечительных мер является гарантирование реализации судебного решения в случае его удовлетворения, а также предотвращение потенциальных трудностей при исполнении решения.
При наличии перспектив успешного обжалования решения в кассационном порядке сохранение обеспечительных мер находится в соответствии с целями гражданского судопроизводства и защитой прав истца от необратимых последствий.
Таким образом, определение суда первой инстанции об отмене обеспечительных мер подлежит отмене как вынесенное с нарушением процессуального порядка и при отсутствии законных оснований для их отмены.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 331, 332 ГПК РФ, прошу:

1. Отменить определение Железнодорожного районного суда г. Екатеринбурга от 10 февраля 2025 года об удовлетворении заявления об отмене мер по обеспечению иска по гражданскому делу № 2-715/2024 по основанию нарушения норм процессуального права.
2. Разрешить вопрос по существу отказав в удовлетворении заявления об отмене обеспечительных мер и сохранения запрета нотариусу Волховой Е.М. на совершение действий по выдаче свидетельства о праве на наследство.


	Приложения:
-Документ, подтверждающий уплату государственной пошлины.
- Сведения об отправке копии частной жалобы с приложениями ответчику.

Дата подачи заявления                                                  ___________________2025г.


Пэпэтэшин Петр Петрович                 	-	                      (подпись)
